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Aos 31 dias do més de julho de 2019, as 19:30 horas, reuniram-se no férum da
comarca de Joinville, sob a presidéncia do coordenador regional Roberto
Lepper, os associados Cesar Otavio Scirea Tesseroli, Edson Luiz de Oliveira,
Fernando Speck de Souza, Gabriella Matarelli Calijorne Daimond Gomes,
Gustavo Marcos de Farias, Leandro Katscharowski Aguiar, Luis Paulo Dal Pont
Lodetti, Marcio René Rocha, Regina Aparecida Soares Ferreira, Renato Luiz
Carvalho Roberge, Tiago Fachin, Viviane Isabel Daniel Speck de Souza e Yhon
Tostes. A ocasido, apds repasse de informagdes de interesse da classe,
deliberaram os associados presentes no sentido de i) solicitar a AMC que
interceda perante a Presidéncia do TJSC e CGJ/SC para urgente revisao dos
critérios estabelecidos na Resolugdao Conjunta GP/CGJ 17/2018, que instituiu o
Projeto “Apoia”. O assunto é relevante e de extrema gravidade pois afeta os
vencimentos de toda a magistratura estadual, bem como o gerenciamento das
unidades pois nao se tem como acompanhar com precisdo se ao final de um
periodo havera ou néo distribuicdo de processos para julgar. O requerimento é
fundado em razado de problemas de discrepancia dos dados contidos no
SAJ/PG (dependendo de como se pesquisa 0s numeros sdao completamente
diferentes); o numero paradigma estabelecido que & excessivo e injusto pois
desconsidera diferengas regionais, compara varas regionais com varas
isoladas, etc. E, por fim, o sistema cria uma ideologia de fomento de entrada de
acoes, gerando um desestimulo a atitudes judiciais que combatam o excesso
de litigiosidade e apenando os juizes que mais se dedicam para ter sua
unidade em dia. De igual modo, ndo ha sentido em querer se comparar o
sistema da Justica Federal com a Justica Comum Estadual, diante das
enormes distincdes existentes; ii) por mais uma vez instar a AMC a pleitear,
assim como o fez a Coordenadoria de Rio do Sul em setembro de 2018, nas
vias possiveis e adequadas, a revisdo do art. 64, caput e 2°do Estatuto da
Magistratura Catarinense, que asseguram ao magistrado promovido ou
removido “a titulo de ajuda de custo (art. 65, inciso I, da Lei Orgénica da
Magistratura Nacional) uma importancia fixa, correspondente a 1 (um) més de
subsidio do novo cargo’, dada sua evidente inconstitucionalidade, a medida
que, no ambito da Justica Federal, estabelece o art. 98 da Resolucdo n.
4/2008 do Conselho da Justica Federal que “a ajuda de custo sera calculada
com base na remunerac¢ao devida ao magistrado ou servidor no més em que
ocorrer 0 deslocamento para a nova sede, em virtude de remocdo, permuta
entre juizes, promocgdo, redistribuicdo ou cessdo no Aambito do Poder
Judiciario da Unido, e ndo podera exceder a importancia correspondente a trés
meses de remuneracdo, observado o seguinte: | — uma remuneragdo para o
beneficiario que possua até um dependente; Il — duas remuneracoées, quando,
além do beneficiario, houver dois dependentes; e Ill — trés remuneracées,



quando, além do beneficiario, houver trés ou mais dependentes”, enquanto no
ambito da Justica do Trabalho, prevé o art. 5° da Resolugdo n.
112/2012 do Conselho Superior da Justica do Trabalho que “o valor da ajuda
de custo sera calculado com base na remuneracdo percebida pelo magistrado
ou servidor no més em que ocorrer o deslocamento para a nova sede e nao
podera exceder a importancia relativa a trés meses de remuneragdo. § 1° A
ajuda de custo correspondera a uma remuneragdo, caso 0 magistrado ou
servidor possua até umdependente; a duas remuneragdes, caso
possua dois dependentes; ou a trés remuneragbes, se possuir trés ou
mais dependentes”, sem se poder cogitar de tratamento diferenciado entre as
carreiras da magistratura, tanto que, chamado a se posicionar acerca de
assemelhada controvérsia, o STF, ao reconhecer o carater nacional da
magistratura, expressamente assentou a impossibilidade de tratamento
remuneratério dispar entre membros das magistraturas federal e
estadual: MAGISTRATURA. Remuneracéo. Limite ou teto
remuneratorio constitucional. Fixacdo diferenciada para 0s membros da
magistratura federal e estadual. Inadmissibilidade. Carater nacional do Poder
Judiciario. Distingdo arbitraria. Ofensa a regra constitucional da igualdade ou
isonomia. Interpretacdo conforme dada ao art. 37, inc. XI, e § 12, da CF.
Aparéncia de inconstitucionalidade do art. 2° da Resolugdo n® 13/2006 e do art.
1, § unico, da Resolugdo n® 14/2006, ambas do Conselho Nacional de Justica.
Acéo direta de inconstitucionalidade. Liminar deferida. Voto vencido em parte.
Em sede liminar de acéao direta, aparentam inconstitucionalidade normas que,
editadas pelo Conselho Nacional da Magistratura, estabelecem tetos
remuneratorios diferenciados para os membros da magistratura estadual e os
da federal (ADI 3854 MC, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO). Alids, ndo custa
acrescentar que esse idéntico fundamento consistiu em relevante motivo a
suportar a historica liminar proferida pelo Ministro Luiz Fux na A¢ao Ordinaria n.
1773, em tramite perante o mesmo c. Supremo Tribunal Federal, na qual, em
sede de tutela de urgéncia, proclamou o direito da magistratura federal a
percepcao do beneficio do auxilio-moradia, constando do corpo da decisao que
“nesse cenario, a previsdo na LOMAN do direito a ajuda de custo pretendida
afasta qualquer tese no sentido de que o Poder Judiciario estaria concedendo
vantagens pecuniarias ndo previstas ou com fundamento de validade em lei. O
direito a parcela indenizatdria pretendido ja é garantido por lei, ndo ressoando
justo que apenas uma parcela de juizes o perceba, considerado o carater
nacional da magistratura’. Ora, se ubi eadem ratio ibi idem jus, nao se justifica
a restricdo da aplicabilidade de tal principiologia como se de via de mao unica
se tratasse, ou seja, fugiria por inteiro a um quadro de normalidade admitir que
o carater nacional da magistratura servisse apenas para conceder aos juizes
federais beneficios até entdo percebidos exclusivamente pelos estaduais, e
nao o contrario. Por fim, seguiu-se o tradicional jantar de confraternizacao.
Entdo, deu-se por encerrada a reunido, com a lavratura da presente ata,
digitada pelo secretario.



